Recurso de Apelacién interpuesto por el

sefior Angel Augusberto L.6pez Ontaneda

Qg@‘”m O g contra la Resolucién de Gerencia N° 994-

35 2017-SUCAMEC-GAMAC de fecha 14 de
marzo de 2017.
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Ne B3B3 -2017-SUCAMEC
Lima, 09 MAY 2817

) VISTO: El Recurso de Apelacion interpuesto el 11 de abril de 2017 por el administrado

Angel Augusberto Lopez Ontaneda, en contra de la Resolucion de Gerencia N° 994-2017-
SUCAMEC-GAMAC de fecha 14 de marzo de 2017, el Dictamen Legal N°® 176-2017-SUCAMEC-
OGAJ de fecha 05 de mayo de 2017, vy,

CONSIDERANDO:

Que, mediante Decreto Legislativo N° 1127, se cre6 la Superintendencia Nacionat de
Control de Servicios de Seguridad, Armas, Municiones y Explosivos de Uso Civil - SUCAMEC,
como Organismo Técnico Especializado adscrito al Ministerio del Interior, con personeria juridica
de derecho publico interno, con autonomia administrativa, funcional y econémica en el ejercicio de
sus funciones,

Que, conforme a la Décima Disposicidn Complementaria Transitoria del Decreto
Legislativo N° 1127, toda referencia a la Direccién General de Control de Servicios de Seguridad,
Control de Armas, Municion y Explosivas de Uso Civil - DICSCAMEC que contengan las normas
vigentes, se entendera referida a la Superintendencia Nacional de Control de Servicios de
Seguridad, Armas, Municiones y Explosivos de Uso Civil {en adelante, SUCAMEQC);

Que, el literal t) del articulo 11 del Reglamento de Organizacion y Funciones de la
Superintendencia Nacional de Control de Servicios de Seguridad, Armas, Municiones y Explosivos
de Uso Civil = SUCAMEC, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2013-IN, modificado por
Decreto Supremo N° 017-2013-IN, establece como una de las funciones del Superintendente
Nacional, resolver en dltima instancia administrativa los recursos de apelacion interpuestos contra
actos administrativos emitidos por los érganos de linea y desconcentrados de SUCAMEC,

Que, el articulo 209 de la Ley N° 27444 Ley del Procedimiento Administrativo General,
sefiala que: “El recurso de apefacién se interpondré cuando la impugnacion se sustente en
diferente interpretacion de las pruebas ofrecidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho

(.}

Que, por Resolucién de Gerencia N° 994-2017-SUCAMEC-GAMAC de fecha 14 de
marzo de 2017, la Gerencia de Armas, Municiones y Articutos Conexos, canceld las licencias de
posesion y uso de armas de fuego N°s 165812, 40099, 418232, 414137, 441825 y 431156 cuyo
¢ titular es el sefior Angel Augusberto Lopez Ontaneda, por registrar antecedente histérico de

. condena por delito doloso, ordenandose realice el internamiento de las armas de fuego,




Que, con fecha 11 de abril de 2017, el administrade interpuso Recurso de Apetacion
contra la Resolucion de Gerencia N° 994-2017-SUCAMEC-GAMAC de fecha 14 de marzo de
2017,

Que, el administrado interpone su recurso administrativo argumentando que es
Gerente General de la empresa Multiservice Angel Ohmar Tours Cargo S.A — MAOTCSA -y que
habiendo solicitado el 18 de octubre de 2016 la renovacion de uso de sus armas de fuego, esta
le fue denegada mediante Resolucion N° 00103-2017-SUCAMEC-GAMAC, por lo que presento un
Recurso de Reconsideracion adjuntando el Certificado Judicial de Antecedente Penales expedido
por la Gerencia General del Poder Judicial de fecha 18 de enero de 2017, en la que demuestra
que no registra antecedentes. Asimismo refiere que la Ley N° 30299 y su Reglamento aprobado
por Decreto Supremo N° 008-2016-IN son ambiguos y no precisan a partir de cuando debe ser |a
condena por delito doloso, ya que la sentencia que le impuso el Séptimo Juzgado Penal de Lima
Norte es del afio 2001, en calidad de representante legal de la empresa y no a titulo personal, mas
ain que el supuesto delito ha sido considerado como delito culposo, toda vez que no pretendid
cometer el delito de libramiento indebido. Agrega que solicito la renovacion de licencia de uso de
armas de fuego para su defensa personal y la de su familia, ya que por la labor que realiza y los
valores que transporta es necesario confar con un arma de fuego, y no quisiera gque suceda algo
irreversible solo por una mala interpretacion de la norma;

Que, respecto de lo argumentado por el administrado debemos indicar que el numeral
1.4 del articulo IV. Principios del Procedimiento administrativo, de! Texto Unico Ordenado de la
ey N® 27444 Ley del Procedimiento Administrativo General aprobado por Decreto Supremo N°
006-2017-JUS, sobre principio de razonabilidad refiere que las decisiones de la autoridad
administrativa, cuando creen obligaciones, califiquen infracciones, impongan sanciones, ©
establezcan restricciones a los administrados, deben adaptarse dentro de los limites de ia facultad
atribuida y manteniendo la debida proporcion entre los medios a emplear y los fines piblicos gue
deba tutelar, a fin de gue respondan a lo estrictamente necesario para la satisfaccion de su
cometido. A su vez, tal como 1o explica el Tribunal Constitucional en el Expediente N.° 00535-2009-
PA/T, 1a razonabilidad “es un criterio infimamente vinculado a la justicia y esta en la esencia misma
del Estado constitucional de derecho. Se expresa como un mecahismo de confrol o interdiccion de
la arbitrariedad en el uso de las facultades discrecionales, exigiendo que fas decisiones que se
tomen en ese contexto respondan a criterios de racionalidad y que no sean arbitrarias. Como fo
ha sostenido este Colegiado, esto “implica encontrar justificacion Iogica en los hechos,
conductas v circunstancias gue motivan todo acto discrecional de los poderes piiblicos”
(...)" {Los subrayados y negrita son agregados),

Que, el numeral 1.1 del articulo V. Principios del Procedimiento administrativo, del
Texto Unico Ordenado de ta Ley N° 27444 Ley del Procedimiento Administrativo General, sobre
Principio de Legalidad establece que las autoridades administrativas deben actuar con respeto
a_la Constitucion, la ley vy el derecho, dentro de las facultades que les estan alribuidas y de
acuerdo con los fines para los que fueron conferidas, es asi que tal como refiere el Tribunal
Constitucional en el Expediente N.° 3741-2004-AA/TC: “(..) el principio de legalidad en el estado
constitucional no_significa simple y llanamente la ejecucion y el cumplimiento de Ic gue
establece una fey, sino también, y principalmente, su compatibilidad con el orden objetivo
de principios y valores constitucionales {...)" (L.os subrayados y negrita son agregados). Esta
forma de concebir el principio de legalidad se concreta cuando se hace referencia a que la
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actuacion de fa administracion plblica tiene como finalidad la proteccion del interés general, siendo
effo s6lo posible de ser realizado garantizando los derechos e intereses de la administrados y con
sujecion al ordenamiento constitucional y juridico en general;

Que, en relacion al Principio de lLegalidad, Cervantes Anaya refiere que esta en
concordancia con el aforismo romano “legem patere quam feciste” que significa soporta la ey que
hiciste, es decir se exige al Estado y por ende a ia Administracion Publica que soporte la ley que
hizo, ya que el Estado dehe ser paradigma en el cumplimiento del derecho. Por legalidad y
objetividad normativa o reglada debemos comprender la_observancia estricta del texto legal
Este principio es el soporte fundamental del Estado de Derecho y anuncia que la Administracién
actuara siempre cifiéndose estrictamente 2 la norma legal, es decir 2 la ley y al resto del
ordenamiento juridico;

Que, el literal b} numeral 22.6 del articulo 22 de la Ley N® 30289 Ley de armas de
fuego, municiones, explosivos, productos pirotécnicos y materiales relacionados de uso civil sefiala
que en el ejercicio de sus potestades de control, fiscalizacion o sancion, la SUCAMEC esta
facultada para disponer la cancelacidn o suspensién de licencias de uso de armas de fuego,
por cualquiera de las causales sobrevinientes a su otorgamiento establecidas en la citada ley;

Que, asimismo ef numeral 7.1 del articulo 7 del Reglamento de la Ley N° 30299
aprobado por Decreto Supremo N° 008-2016-IN establece como condicidon para la obtencion y
renovacion de licencias y autorizaciones: “No contar con antecedente penal por delito doloso se
refiere a que el solicitante de una auforizacion o licencia ante la SUCAMEC, no debe figurar en
el registro nacicnai_historico de_condenas del Poder Judicial por este tipoc de delitos.
Conforme lo dispone literal b) del articulo 7 de la Ley, la rehabilitacion regufada por fos articulos
69 y 70 del Cédigo Penal no resulta aplicable para la evaluacion y consultas a cargo de la
SUCAMEC” (Subrayado y negrita agregados);

Que, el numeral 7.5 del precitado articulo 7 del Reglamento de la Ley N° 30299
establece que: "Si luego de emitida la licencia o autorizacién de detecta el incumplimiento
de algquno de los requisitos para el otorgamiento de fas mismas, la SUCAMEC procede a la
cancelacion o revocatoria sequn corresponda.” (Subrayado y negrita nuestro);

Que, tal como se desprende del Oficio N° 33028-2017-B-WEB-RNC-GSJR-GG de
fecha 09 de marzo de 2017 del Jefe de Registro de Condenas de la Gerencia General del Poder
Judicial, se advierte que el sefior Angel Augusberto Lopez Ontaneda, identificado con D.N.I. N°
09449402, registra antecedente historico de condena por delito doloso, en ese sentido, y conforme
lo establece el inciso b) del numeral 22.6 de la Ley N° 30299 y el numeral 7.5 del Reglamento, la
SUCAMEC se encuentra facultada a la cancelacion de las licencias de posesién otorgadas a favor

) fC\ del administrado;

oy E

L“* ed Que, asimismo el numeral 1 de articulo 29 del Reglamento de |la Ley N° 30299 sefiala

T4 que en caso la cancelacion se sustente en supuestos distintos al vencimiento de la licencia, como
aquellos supuestos contemplados en la tabla de sanciones, o por mandato de autoridad
jurisdiccional o autoridad competente, quien fue su titular pierde la autorizacion de uso y porte de
arma de fuego y esta obligado a depositar de manera definitiva el arma en los almacenes de la
SUCAMEC en un plazo méximo de guince {15) dias hébiles contados desde la notificacion del acto



administrativo firme que resuelve la cancelacién, en ese sentido, habiéndose verificado que el
usuario autorizado no cuenta con ias condiciones necesarias para mantener una relacion juridica
con la entidad, es que se ha cancelado las licencias de posesion y uso de arma de fuego N°s
165812, 40099, 418232, 414137, 441825 y 431156;

Que, sobre la normatividad regiamentaria vigente, observamos que mediante Decreto
Supremo N° 010-2017-IN se aprobd el nuevo Reglamento de la Ley N° 30299, Ley de Armas de
Fuego, Municiones, Explosivos, Productos Pirotécnicos y Materiales Relacionados de Uso Civil, el
cual entrd en vigencia el 02 de abril de 2017, y como consecuencia de ello, derogé el Decreto
Supremo N° 008-2016-IN; sin embarga, en aplicacion del Principio de Temporalidad de las Leyes,
previsto en el articulo 103 de nuestra Constitucion, para efectos de resclver el presente recurso
administrativo, seréd de aplicacion esta ultima normativa;

Que, estando a lo expuesto en el Dictamen Legal N°® 176-2017-SUCAMEC-OGAJ
emitido por la Oficina General de Asesoria Juridica, corresponde declarar desestimado el Recurso
de Apelacion interpuesto contra la Resolucion de Gerencia N° 994-2017-SUCAMEC-GAMAC de
fecha 14 de marzo de 2017; asimismo, conforme establece el numeral 6.2, articulc 6, del Texto
Unico Ordenado de la Ley N° 27444 Ley del Procedimiento Administrativo General, el precitado
dictamen debe ser notificado en forma conjunta con el acto administrativo que resuelve el presente
recurso,

Con el visado del Jefe (e) de la Oficina General de Asesoria Juridica y del Gerente
General;

De conformidad con las facultades conferidas en el Decreto Legistativo N°® 1127 que
crea la Superintendencia Nacional de Control de Servicios de Seguridad, Armas, Municiones y
Explosivos de Uso Civil — SUCAMEC, y el Decreto Supremo N° 004-2013-IN que aprueba el
Reglamento de Organizacion y Funciones de {a Superintendencia Nacional de Control de Servicios
de Seguridad, Armas, Municiones y Explosives de Uso Civit - SUCAMEC, modificado por Decreto
Supremo N° 017-2013-IN;

SE RESUELVE:

Articulo 1.- Declarar desestimado el Recurso de Apelacidn interpuesto por el sefior
Angel Augusberto Lopez Ontaneda, contra la Resolucion de Gerencia N° 994-2017-SUCAMEC-
GAMAC de fecha 14 de marzo de 2017, emitida por la Gerencia de Armas, Municiones y Articulcs
Conexos de la SUCAMEC, dandose por agotada la via administrativa.

Articulo 2.- Cumplase lo dispuesto en ios articulos segundo y tercero de la
Resolucion de Gerencia N° 894-2017-SUCAMEC-GAMAC de fecha 14 de marzo de 2017.

Articulo 3.- Publicar la presente resolucion en el Portal Institucional de Ia
Superintendencia Nacional de Control de Servicios de Seguridad, Armas, Municiones y Explosivos
de Uso Civil - SUCAMEC (www.sucamec.qgob.pe).
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Articulo 4.- Notificar Ia presente resclucion al interesado, asl como el dictamen
legal, y poner de conocimiento de la Gerencia de Armas, Municiones y Articulos Conexos de la
SUCAMEC para los fines correspondientes.

Registrese y comuniquese.

TNOOSL 8T
WN ORLANDOD RIGUEZ RABANAL
Superintendents Nacional

Superintendancia Nazioral de Control de Servicos da Sequridad
Armas Municiones v Exolosivs de Uso Civl - SUCAMET






